Portugalski Sad Apelacyjny uznaje testy PCR za niewiarygodne i cofa
kwarantanne¢ (wyrok z dnia 11.11.20r. Sygnatura akt. Proc. N° 1783/20.7T8PDL.L1)

17.11.2020 Z Lizbony Marcin Zatyka Polska Agencja Prasowa

Portugalia - sad zakazat stuzbom medycznym decydowania o kwarantannie - Aktualnosci - COVID-
19 - Medycyna Praktyczna dla lekarzy (mp.pl)

oraz Portal TKP dr. Petera F. Mayera; Postfach 0001, 1215 Wieden
https://tkp.at/2020/11/17/portugiesisches-berufungsgericht-haelt-per-tests-fuer-unzuverlaessig-und-

hebt-quarantaene-auf/

Od dawna istnieja watpliwosci co do testow PCR, ktore mozna powiazac z
publikacja niemieckiego wirusologa Christiana Drostena i poparta przez
prywatne stowarzyszenie WHO. Przede wszystkim dlatego, ze wyniki testu sg
wykorzystywane do oficjalnych decyzji od kwarantanny do zamkni¢cia. Obawy
te zostaly teraz odnotowane w orzeczeniu portugalskiego sadu apelacyjnego.

W orzeczeniu z dnia 11 listopada 2020r. portugalski sad apelacyjny orzekt przeciwko
Regionalnemu Urzedowi Zdrowia Azoréw w zwigzku z orzeczeniem sadu nizszej
instancji uznajacym kwarantanne czterech osob za niezgodng z prawem. Sposrod
nich jedna osoba uzyskata pozytywny wynik testu na Covid w tescie PCR; pozostale
trzy osoby zostaly uznane za narazone na wysokie ryzyko narazenia. W rezultacie
regionalny urzad ds. zdrowia uznat, ze wszystkie cztery sg zakaZzne i niebezpieczne
dla zdrowia, dlatego trzeba bylo je odizolowac. Procedura, ktorej regularnie
doswiadczamy réwniez u naszych wiladz ds. zdrowia

Sad nizszej instancji orzekt wobec instytucji ochrony zdrowia, a sad apelacyjny
podtrzymat t¢ decyzje z argumentdw, ktdre wyraznie poparcie w naukowej opinii
wielu ekspertdéw, takich jak bytego Gléwnego Oficera Naukowego gigant
farmaceutyczny Pfizer z powodu braku wiarygodnosci testow PCR.

Sad apelacyjny w Lizbonie zakazal ministerstwu zdrowia Portugalii oraz podlegtym
mu jednostkom samodzielnego podejmowania decyzji o przymusowej izolacji
spotecznej 1 umieszczania chorych lub podejrzanych o zakazenie korona-wirusem na
kwarantannie. Z poniedziatkowej decyzji (11.11.20r) sadu wynika, ze osoby
bezprawnie zmuszane w Portugalii do odbycia kwarantanny beda mogly
domagac si¢ odszkodowania za nielegalne zmuszanie ich do pozostania w
izolacji, odnotowalo we wtorek lizbonskie Radio Observador.

Poniedziatkowy werdykt to decyzja w sprawie odwotania od orzeczenia sadu na
Azorach, portugalskich wyspach na Atlantyku, ktory prowadzit sprawe 4-osobowe]
grupy niemieckich turystoéw. Sad w azorskim Ponta Delgada orzekl, ze zgodnie z
prawem zostali bezprawnie zmuszeni przez wladze sanitarne do odbycia w
sierpniu br. przymusowej kwarantanny. U jednego z przybyszow potwierdzono
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wowczas zachorowanie na Covid-19. Sad apelacyjny w Lizbonie wskazat, ze:

Glowne punkty orzeczenia sadu sa nastepujace:

Diagnoza medyczna jest czynno$cig medyczng, do ktorej wykonania uprawniony jest
wylacznie lekarz 1 za ktérg ten lekarz ponosi wytaczng i catkowita odpowiedzialnos¢.
Zadna inna osoba lub organ, w tym zadna agencja rzadowa lub sad, nie ma
takich uprawnien. Zadaniem Regionalnego Urzedu Zdrowia Azorow nie jest
zglaszanie kogo$ chorego lub niebezpiecznego. Tylko lekarz moze to zrobi¢. Nikt
nie moze zosta¢ uznany za chorego lub niebezpiecznego dla zdrowia dekretem
lub prawem, nawet jako automatyczna, administracyjna konsekwencja wyniku
badania laboratoryjnego, niezaleznie od jego rodzaju.

Z. tego sad wnioskuje, ze;

wjezeli jest przeprowadzane bez uprzedniej obserwacji lekarskiej pacjenta, bez udzialtu
lekarza poswiadczonego przez Ordem dos Médicos do oceny objawow i Zqdania
badan/badan uznanych za konieczne, jakiejkolwiek czynnosci diagnostycznej lub
jakiegokolwiek dzialania zostalaby przeprowadzona kontrola zdrowia publicznego (takie
Jjak ustalenie, czy wystepuje infekcja wirusowa lub wysokie ryzyko narazenia, co
podsumowujq powyzsze terminy) stanowi naruszenie [wielu przepisow ustawowych i
wykonawczych] i moze stanowic przestgpstwo usurpacdo de fungoes [nielegalna praktyka
zawodowal, jezeli czynnosci te sq wykonywane lub podyktowane przez osobe, ktora nie ma
takiej mozliwosci, to znaczgy osobe, ktora nie jest licencjonowanym lekarzem [do
wykonywania zawodu lekarza w Portugalii, stopien nie wystarczy, Ty m u ss sq

kwalifikowang uznania dla zawodu lekarza przez jednego badania poddawanego z Ordem
dos Médicos] .

Ponadto sad stwierdzil, ze:

Urzqd Zdrowia Azorow naruszyl art. 6 Powszechnej Deklaracji o Bioetyce i Prawach
Czlowieka, nie przedstawiajqc dowodow na to, e swiadoma zgoda wymagana przez te
deklaracje zostala otrzymana od 0sob poddanych testowi PCR, ktorzy skariyli si¢ na
przymusowq kwarantanne naloZonych na nich srodkow. Z przedstawionych sqdowi
faktow wywnioskowal, e ani przed, ani po przeprowadzeniu badania nie bylo adnych
dowodow ani nawet wskazowek, Ze cztery osoby, o ktérych mowa, zostaly zhadane przez
lekarza. Powyisze wystarczyloby, aby przymusowa kwarantanna czterech osob byla
nielegalna.

whakazywanie tzw. izolacji profilaktycznej przeciw Covid 19 jest mozliwe tylko w czasie
obowigzywania stanu wojennego lub wyjgtkowego, a zatwierdzi¢ je moZe jedynie
parlament lub wtadza sqdownicza. “Proby pozostawienia obywateli na kwarantannie bez
zachowania tych wymogow naleZy uznac za przypadki nielegalnego zatrzymania” - orzeki
sqd apelacyjny w Lizbonie.

Podlegla portugalskiemu rzgdowi Generalna Dyrekcja Zdrowia (DGS) nie miala
uprawnien, aby zmuszaé niemieckich urlopowiczow do 14-dniowej kwarantanny, gdy; w
Portugalii nie obowigzywaly wtedy przepisy o stanie wyjgtkowym.



Podstawowa krytyka testu PCR przez sad
Sad uznat jednak za konieczne dodanie kilku bardzo interesujacych rozwazan do
testu PCR:

1. ,,Na podstawie aktualnie dostegpnych dowodow naukowych ten test [testem
RT-PCR] sam w sobie nie jest w stanie jednoznacznie okreslié, czy wynik
dodatni faktycznie odpowiada zakazeniu wirusem SARS-CoV-2, 7 kilku
powodow, 7 ktorych dwa sq najwazniejsze: wiarygodnosé testu zalezy od
liczby zastosowanych cykli; wiarygodnosé testu zaleZy od obecnego
obcigienia wirusem.” W odniesieniu do Jaafara i wsp. (2020;
https://doi.org/10.1093/cid/ciaal491 ) sqd stwierdza, Ze ,,jesli dana osoba
uzyska pozytywny wynik testu PCR, jesli zostanie zastosowany prog 35 cykli
lub wyZiszy (jak opisano w wigkszosci laboratoriow w Europie i USA),
prawdopodobienstwo zakaZenia tej osoby wynosi <3%, a
prawdopodobienstwo, ;e wynik bedzie falszywie pozytywny wynosi 97%”.

2. Trybunal zauwaza rowniez, ze : prog cyklu stosowany do testow PCR
obecnie przeprowadzanych w Portugalii jest nieznany.

3. W odniesieniu do Surkova i wsp. (2020; Sad stwierdza ponadto, ze:
wkazdy test diagnostyczny nalezy interpretowad w kontekscie rzeczywistego
prawdopodobienstwa wystgpienia choroby, zgodnie 7 oceng przed
wykonaniem samego testu i wyraZa opinig, Ze ,, W obecnym krajobrazie
epidemiologicznym prawdopodobienstwo, Ze testy Covid-19 dadzq falszywie
dodatnie wyniki, wzrasta, co ma znaczqce konsekwencje dla 0sob, systemu
opieki zdrowotnej i spoleczenstwa

Podsumowanie sadu dotyczace orzeczenia w sprawie odwolania od apelacji
regionalnego organu zdrowia brzmi nastepujaco: ,, Biorgc pod uwage naukowe
watpliwosci ekspertow, czyli te odnoszgce si¢ do rzetelnosci testow PCR, braku
informacji o analitycznych parametrach testow oraz braku diagnozy medycznej
dotyczgcej obecnosci infekcji lub ryzyka infekcji, to narzedzie nigdy nie moze
stwierdzié, czy C rzeczywiscie byl nosicielem wirusa SARS-CoV-2, czy tez A, Bi D
byly w grupie wysokiego ryzyka.”

Skutki wyroku
Wyrok D ti powinien mie¢ ogromne konsekwencje prawne w Portugalii. Poza tym
jest wyrok bytego, wymuszajacy decyzje Rzadu Regionalnego Azoréw, kazdy
pasazer, ktory wyladuje na lotnisku tego terytorium, w trakcie 14-dniowej
kwarantanny Trybunalu Konstytucyjnego, orzekl jako bezprawne pozbawienie
wolnosci.

Nalezy rowniez oczekiwad, ze sady w innych krajach UE beda mogly
wykorzystac te orzeczenia jako okazj¢ do zajecia si¢ podstawami naukowymi,
ktore mialy decydujace znaczenie dla tych orzeczen.


https://doi.org/10.1093/cid/ciaa1491

Jak wida¢ z rozwoju pandemii we Wtoszech, testy PCR 1 p6zniejsze oficjalne $rodki
doprowadzily do ogromnego wzrostu zgonow, zarowno z infekcja, jak i bez niej.

Choroby Covid-19 i infekcje SARS zostaty juz wykryte we Wioszech od lata 20109r,
na dtugo zanim bylo wiadomo, co to jest.

Uznawanie orzeczen Sadow Europejskich - Prawo Europejskie

Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie

https://www.nsa.gov.pl/prawo-europejskie.php

Orzeczenia wydane w Unii Europejskiej sa uznawane automatycznie, bez koniecznosci
przeprowadzania jakiegokolwiek postepowania.

Polskie sady administracyjne sg od dnia przystapienia Rzeczpospolitej Polskiej do Unii
Europejskiej rownoczesnie sgdami unijnymi, realizujagcymi wynikajgce z prawa UE
obowiazki stosowania tego prawa i1 udzielania jednostkom ochrony prawnej na podstawie
norm tego prawa.

» Unijne” uprawnienia sqdow krajowych majg swoje umocowanie w Traktatach: art. 267
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej ustanawiajgcym procedure pytania
prejudycjalnego jako forme dialogu orzeczniczego miedzy sqdem a krajowym a
Trybunatem Sprawiedliwosci UE (TSUE) oraz posrednio w art. 19 ust. 1 zd. 2 Traktatu o
Unii Europejskiej (TUE) dotyczqcego wlasciwosci TSUE. Z tego ostatniego przepisu
wynika domniemanie wlasciwosci sqdow panstw czlonkowskich do stosowania prawa
Unii Europejskiej. Inne postanowienia traktatowe, w tym art. 7 TUE umozliwiajgcy
Radzie UE stwierdzenie istnienia wyraZnego ryzyka powaznego naruszenia przez kraj
czltonkowski wartosci unijnych, nie ma wplywu na realizacje uprawnien sqdow
krajowych, w tym sqdow administracyjnych jako ,,sqdow prawa unijnego”.

Sady administracyjne w swojej praktyce orzeczniczej stosujg prawo UE, odwotujg si¢ do
orzecznictwa sagdoéw europejskich (zaréwno TSUE jak i Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka) a takze dokonuja oceny legalnosci decyzji administracyjnych wydanych na
podstawie przepisow unijnych lub na podstawie przepisow prawa polskiego wdrazajacego
prawo UE. Prawo unijne jest wykorzystywane przez sagdy administracyjne w procesie
wyktadni prawa polskiego. Polskie sady dokonuja rowniez na potrzeby rozpoznawanych
spraw wyktadni przepisow prawa UE.

W orzecznictwie sadéw administracyjnych zagadnienia prawa unijnego pojawiaja si¢
gléwnie przy rozpoznawaniu spraw z zakresu podatkow, prawa celnego, transportu
drogowego 1 lotniczego, ochrony srodowiska i zagospodarowania przestrzennego, rolnictwa
1 leSnictwa, nadzoru sanitarnego, weterynaryjnego i farmaceutycznego, ochrony danych
osobowych, dostepu do informacji publicznej, zabezpieczenia spotecznego, gier i zaktadow
wzajemnych, pomocy finansowej ze srodkow budzetowych UE w ramach Wspdlnej Polityki
Rolnej i Regionalnych Programow Operacyjnych oraz w sprawach cudzoziemcow.

Przy rozpoznawaniu spraw z elementem unijnym sady powotujg zaréwno przepisy
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pierwotnego, jak i pochodnego prawa Unii Europejskiej. Przywotuja obowiazek prounijne;j
wyktadni przepisOw prawa krajowego 1 zapewnienia pierwszenstwa prawu europejskiemu.
Korzystajg takze z mozliwosci bezposredniego zastosowania przepisOw rozporzadzen i
dyrektyw. Orzecznictwo Trybunatlu Sprawiedliwosci UE jest rowniez powotywane przez
sady administracyjne w celu wskazania wyktadni danego przepisu prawa europejskiego
majacego zastosowanie w sprawie, a takze przy dokonywaniu oceny mozliwosci
zastosowania prawa unijnego w rozpoznawanych sprawach.

W przypadku Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci (EKPC),
sady administracyjne si¢gaja do tego aktu oraz do orzecznictwa Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka w szczegolnosci w sprawach dotyczacych gwarancji prawa do sadu i
skutecznego srodka odwotawczego, ochrony prawa wtasnosci i mienia zabuzanskiego, w
sprawach cudzoziemcow oraz sprawach wolno$ci sumienia i wyznania.

Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej jest powolywana przez polskie sady
administracyjne w celu wskazania, ze okreslone prawa jednostki sg gwarantowane nie tylko
w Konstytucji RP czy EKPC, ale rowniez w ramach systemu prawa Unii. W szczeg6lnosci
dotyczy to prawa do sadu, prawa wiasnosci, zasady legalnosci 1 proporcjonalno$ci kar
administracyjnych, ochrony danych osobowych, prawa do poszanowania zycia prywatnego i
rodzinnego.

W razie watpliwosci co do trybu postepowania i dokumentow, ktore nalezy
przedstawi¢ wlasciwemu sadowi lub innemu organowi w Polsce w zwigzku z uznaniem
czy stwierdzeniem wykonalnosci orzeczenia sadu zagranicznego, nalezy powolywac sie
na nastepujace przepisy:

Podstawa prawna:

1. Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postgpowania cywilnego (Dz.U. z 2020
r. poz. 1575 ze zm.).

2. Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12
grudnia 2012 r. w sprawie jurysdykcji 1 uznawania orzeczen sgdowych oraz ich
wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.Urz.UE.L Nr 351, str. 1).

3. Rozporzadzenie (WE) NR 805/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21
kwietnia 2004 r. w sprawie utworzenia Europejskiego Tytutu Egzekucyjnego dla
roszczen bezspornych (Dz.Urz.UE.L Nr 143, str. 15).

4. Rozporzadzenie (WE) NR 861/2007 Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 11
lipca 2007 r. ustanawiajace europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen
(Dz.Urz.UE.L Nr 199, str.1)

5. Rozporzadzenie (WE) NR 1896/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12
grudnia 2006 r. ustanawiajgce postgpowanie w sprawie europejskiego nakazu zaptaty
(Dz. Urz.UE.L Nr 399, str.1)
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